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Az eszmei javak fokozottabb
» - - védelme

A Budapesti Kéreﬁkg&elmi és Iparkamarai

' Jury<k" dontéseibsl N

A Budapesti” Kereskedelmi és Iparkamarai Jury-k donté-

seibdl, e dontésekben kifejezésre juts wewets gondolatokbsl
megalkotjuk azokat az irdnyelveket, azokat a reform eszmé-
ket, amelyek a kozgazdasagi életben oly Kkivalg szerepet be-
101t6  eszmei . javak, ipari jogvédelem fokozottabbp védelmét
;_eélozzik 6s amelyek valéban alkalmasak arra, -hogy a mal
:jog Teretében, iy egészséges megoldisokat adjanak. .
" YAz aldbbiakban ‘réamutatunk azokra ‘az alapgondolatokra,
“-amelyekre a Jury-k erkblesi: itéleteiknek -megalkotéssnal ta-

maszkodnak  és " a;mﬂyekf'v&ixﬁs fonglként hazédnak végig a

JJuryk dontéseiben,

a) Az dru elnevezése; ?zédjegye,' ami‘g eljutotiv;" ahoz a nagy,

g'ya,kran~ felbecsiilhetetlen erejéheéz, hogy védjegyjogi értelem-.

‘ben .egly. #j drut-teremtett, — egy a forgalomban altaldnosan
-Keresett és. hasznalt készitményt kiemelt gz druk tomegébol és
ezzel a vevk figyelmét az dru ugyenazonos voltdra felhivta:

. tetemes dldozatot hozott és kétségkiviil seakszerd kereskedelmi -

tevékenységes fejtett ki, Bnnek az értékeg tevékenységrnek az
eredménybél ' pedig - masok, ~a - versenytirsak- ~kizdrélag az
ticleti tisztesség  keretein belil .osatozhatnak, vagyis csak
-abban a mértékben, amely egy cikknek a bevezetésébdl, vagy
-annak - fokozott - igénybevételére iranyulé  propaganda-mun-

.- -kdYol a koz javdra el6dllliat, . Coe
- b)’A-fogyasatas - fokozas4ra, ’ bizonyos Arumemek irinti
érdekl6dés. felkeltésére - irdnyulé térekvés figy magiban, mint
kihatésaibar ‘gazdasdgi munka. és _pedig értékes gazdasigi
munka; amely a“jogos maginérdekeken talmendleg altaldban
@ kereskedelem és ipar eléhaladdsdt célozza, illetve azt kéi-
Sé-gkivﬁl‘” jotékonyanr befolyisolja. A védjegytorvény inten-
-cioja, hogy -ext a gazdasdgi munkdt jutalmozza, megvédje
‘azokat-a javakat, amelyeket az illetg egyén, termels, iparos,
- avagy- keresked§ mdaga teremtett és amelyek kiilsnben agz 6
munkdja nélkiil nem, avagy legaldbh gy, amint léteznek,
nem léteztek volna. Itt a gazdasagi munkédnak, amely g ko-
z8nség figyelmét egy bizonyos meguevezésre, a4brazolasra ira-
nyitja, amely a kozonség bizalmat az dru ugyanazonossigéaval,
ugyanazon anyagdnak, ugyanazon Osszeallitisy recept utjan
val6 -el6gllitdsaval kivanja megnyerni é&s megtartani, -meg
kell adnunk ‘a lehetéség hatdirain belil a legmesszebbmend
qltalmat, ‘vagyis eladdig a hatdrig, amtg monopsliumot nem
¢lvez, vagyis amig misok szamara magdnak az drunak, az
anyagnok helyes, alkalmas megjeldlését lehetetlennd nem teszi.
¢) Az g koriilmény, hogy az egyes aruk, készitmények

egyéni elnevezése mind nagyobbmérvi elterjedtségnek orvend,

mind kiterjedtebb lesz azok tdbora, akik az elnevezés jogi
természete tekintetében tévedésben vannak, vagyis, akik az
elneverést drunévként és nem védjegy gyanant hasznaljak, a
dolog természetében rejlik és igy e Ekdrilmény a wvédjegy
" erdsségét, a védjegy Rizdrélagos haszndlati jogdt nem érint-
heti; -semming irdnyban. nem befolydsolhatja, rmert ellerkezd
esetben a védjegyes aru altalinos elterjedtsége folytan wala-
mennyi védjegy szabadieggyé, .drunévvé vdlng és igy a véd-
jegytulajdonosoknak 6vakodniok Kkellene attél, hogy védje-
- gyeik széles kbrben - ismeretessé. valjanak. Ki wvenne vajjon
igénybe, oly védjegyjogi altalmat; amely attél az eventuali-
© tdsiol figg, hogy az elnevezést tdbben-kevesebben ismerik.
wisnid) Ame dsmert; - keresett: védjegy, az ‘érickey .gazdasigi
unka  6s. propagandatevékenységnek  az _eredménye, - gyii-

mélese, kizdrélag. a védjegy tulajdonosat: itleti.

-es6n a védjegyes

A versenytars, a védjegytulajdonos pro‘pagan-datevéke«ny‘-
sége bizonyos aruk irant elfdllott kereslet folytdn amigy is
becsiiletes haszonhoz jut, amely a talan koltségesebh védje-
gyes aru helyett hasonld, olesébb aru vasarlasiban jut kife-
jezésre, Azonban — ennél messzebbmend haszonra vald torek-
vés — a védjegyes drut kérg vevd megtéveszlése — agz iizleti
tisztességhbe iitkozik, — erkdlestelen és a legszigoribban biin-
tetendd. -

Az a vevg, aki taldn nem is ragaszkodik a védjegyes aru-
hoz, ‘aki talan tdjékoziatdsul nevezte meg magat a védjegyet
(»Aspyrin®, ,,Franek®, ,;8zt, Istvan®, ,,Unicum* stb.) egy évti-
zedekre mend, faradtsigot és anyagi 4ldozatot jelents gazda-
sagi munkinak a gylimdlesét ejtette ki az ajkin, amely gytimol-
druk propagandatevékenységébsl el64llé
altaldnos elénydkben a versenytarg kizarélag az iizleti tisz-
tesség, a j6 erkidlestk szabta. korlitokon beliil osztozhat.

A vevének - esetleg kozombds lehet, hogy neki a viszont-
eladé valéban a kért arut szolgaltatja-e ki, de nem kozdmbos
annak a védjegytulajdonosnak, aki azt a vevét maganak,
védjegyes drujdnak. fogyasztisira nevelte, meghéditotta és
nem lehet koz6mbds a becsiiletes’ munka meghecsiilésének
hitében 616 és annak tudatdban produktiv munkat végzé ke-

_resked$ és iparos vilagnak.

- e} A birésig féfeladata. a vév6k6z6nség és pedig a kiils-
nosebb figyelem redforditisa nélkill vasarlé kozonség wvé-

- delme, nem pedig a kizonségnek a gondosabb, kériiltekintébb,

figyelmesebb vasarlasra valé mnevelése.

f) A versenytbrvény szelleme nem tirheti, hogy egy for-
mélis jog lidbbal tiporjon gazdasigi érdekeket, hogy a ko-
rabbi bejelents, kizdrélag e tényével (a2 bejelentés tényével)
kisajatithasson a maga javdra oly értékes védjegyeket, neve-
ket, tehat gazdasagi értékeket, amelyek kozismertts tételében
semmi része nem volt. A Jury-k dontései természetesen
kizdrélag konkrét peres iigyekre vonatkoznak és igy azokbdl
nem vonhatunk le dltalanos irdnya kévetkeztetéseket, illetve
nem  hivatkozhatunk  azokra, mint ,elvi jelent8ségt*
déntésekre. )

E dontések, szakvélemények csak - 4ltaldnos iranyitést,

vezetd gondolatokat - adnak, amelyek keretében az egyes
. konkrét figyek kiilon-kiilon gondos mérlegelést, elbiralast

igényelnek,

Az egyes konkrét esetek elbiraldsanal ugyanis a Jury-k és
Valasztott Birésigoknak itéleteik, illetve dontéseik helyes
megalkotdsdnal mindenkor az egészséges forgalmi élet foko-
zatos fejlédésének kivetelményeit kell figyelnisk: a gyakor-
lati ember, ay {izleti tisztesség alapjan 4llé iizletember hiva-
tdsdt kell idedlisan, a koz érdekének megfelelfen betoltenidk.

Az iizleti erkiles, a tisstultabb erkélesi felfogds lesz az
az ut, amelyen elindulva, eljutunk aziizleti tisztesség alapjan
allé kereskeds és. iparos tipusdhoz, aki iizleti ténykedésébes
nem csupin a maga anyagi hasznat nézi, hanem annak az
életpalydnak a beecsiiletét, j6 erksleseit is, amelynek szolgd-
latdban 4ll, s amelynek erkélesi nivéjaban egyszersming
feltaldlja a maga jovends boldogulisit és megerdssdését.

g) A személyiségi jogok az iizleti erkolesok alapjan
dllanak, Erejiik, hatdsos oltalmuk tehat az egészséges keres-
kedelmi é&s ipari kozfelfogisban és e kozfelfogast helyesen
felismers és alkalmaz6 joggyakorlatban 6l. Az -alakisigo
az arujegynek az illetékes hatésagnal torténd - bejelentésg
(lajstromozés) inkébb & védjegytulajdonos- kilétérsl “(valla
latinak természotérsl) és- a bejelentés idépontjarél nyujta-
nak felvildgositast. : . . Lo

Ily . értelemben vizsgilandék a . védjegyhatésdgok altal .
ki4llitott bizonylatok és ép- ezen -oknal fogva a j5vGben  a
lajstromozé hatdsagok szérepe; illetve. hataskére, kizawdlag
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ezen hatirok kozzé szoritands. Azteynevezett -,‘;elc’ivizsgélatf‘,
az ,oltalomképesség® vizsgalata amugjns jelentségét veszti
egyfeldl az el§z§ hasznalat, az arujegy hasznalat iddtartama
folytan el6alls védjegyjogok ' elismerése,

Jegytorvény tilté szakaszaialapjan az oltalombél—,oltalom-
képesség® (risztinktiv erd) hijan kizart védjegynek tdrvényes
védelmet nyujt, illetve a formai vede»lmet elvezo vednerv'y'tol
a torvényes oltalmat megtagadja.

Belesz6l a versenytorvény az arucsoportokla felépitett
lajstromozisi rendszer kérdésébe is és a torvény. egész szel-
leme a kereskedelemnek és iparnak agz dgynevezett ‘tartalgk

és deffenziv védjegyeknél erdteljesebb, hathatésabh oltalmat

kivan nyujtani, .A - versenytérvény 'a’ maga erdsségében
‘domboritja ki az arujegy, a védjegy szirmazasi jegy jellegét
‘és moédot nyujt arra, hogy a kereskedsi érzékkel bird, a
Jury intézmény utjin . az fizleti élettel ~egybeforrt birssig
felillemelkedve a merev formakon, a helyes kereskedelmi és
ipari kozfelgozdst kutassa, azt felismerje és megfeleléen
alkalmazza. - ] :

A Jury-k és "Vilasztott Birdsédgok dontéseiben és erkolesi
megitéléseiben megnyilatkozott  becsiiletes é&s . tisztességes
magyar fizleti felfogast biiszkeséggel mutatjuk be, batran
helyezkedhetiink arra az &Alldspontra, hogy 'a nemzetkdzi
Unidénak ama térekvése, hogy a védjegyoltalom és a verseny-
torvény orszdghatirokat attérve, az egész vildgon egységesen
szabalyoztassék — mieldbb a megvaldsulas fels haladjon.

: — sz,

Kamarai Vilasztott Birdsdgot kér az osztrik és cseh koz-
gazdasagi érdekeltség. A védjegyekkel, illetve a védjegyes
(4rujeggyel ellatott) 4drukkal tizott visszaslésekkel, vagyis
szdmos, a védjegyjoggal kapcsolatos erkolestelen fiizleti ecse-
lekménnyel szemben biréi gyakorlatunk nem nyujtott hata-
lyos maganjogi oltalmat.

A fdokot a Kkifejezett rendelkezés hidnyadban kell keres-
niink. A kozvetleniil, illetve kozvetve védelmet nyujté spe-
ciglis jogszabalyaink tavolrél sem nyujtottak kielégité védel-
met és igy egyediil a torvényhozistél, vagyis a killén ver-
senytorvénytdl kellett varnunk a hathatés -oltalmat.

Az eszmei javak oltalmat ta,rgyazo kodlﬁ‘katorms jellegtii..

két Iegutobpl torvényalkotés: a szerzbi jogrol sz6le 1921. évi
LIV. te. és a ‘tisztességtelen “verseny sl “szo16 71923, évi- V. ‘te.
az elmélet és gyakorlat magas szinvonalan 4llo térvénymii-
vek, amelyek a modern jogfejlédés utmutatasmt altalaban
valéra valtjak és az érintett targykdrbe vagd kultirdlis és
gazdasigi érdekeket hatékonyan oltalomban részesitik.

Az egyes konkrét esetek elbiraldsanal itéleteink, illetve
déntéseink helyes megalkotdsanal mindenkor az egészséges
forgalmi élet fokozatos fejlddésének kovetelményeit kell
figyelniink: a gyakorlati ember, az iizleti tisztesség alapjan
416 iizletember hivatdsat kell idedlisan, a k6z érdekémek
megfelelgen betdlteniink.

Agz iizleti erkéles, a tisztultabb erkolesi felfogas lesz az
az 1t, amelyen elindulva, eljutunk az iizleti tisztesség alapjén
4116 keresked§ és iparos tipusdhoz, aki iizleti ténykedésében
nem csupin a maga anyagi haszniat nézi, hanem annak az
életpalyanak a becsiiletét, j6 erkoleseit is, amelynek szolgé-
lataban 41l s amelynek erkélesi nivéjaban egyszersmind fel-
talalja a maga jovendsé boldogulisit és megerdsddését.

Az iizleti tisztesség alapjan 4116 kereskedd és iparos tipu-
84t megtalaljuk a kamarai Jury-kben é¢ a magyar tarsada-
lom erkolesi felfogdsanak htt kifejezbjét a jury-tagokbdl és
a hivatisos birébol allé Kamarai Vdlasztott Birdsdgokban.

A torvénybe iktatott tételek holt betfik maradnak, ha a
birésdegnak jogi €s tdrsadalmi felfogésa, birdskoddsi szel-
leme, a polgirsignak erkolesi és tarsadalmi felfogésa a jog-
iigyek alapjaul szolgalé célzatban és ténykedésben nem Jjut
érvényre.

Magénjogunk alig vetette le a rideg anyagiassag Jelle-
gét, amely a javaknak inkédbb pénzben kifejezheté forgalmi
értékének alapgondolatian épiilt fel s a személyiség jogét,
amely a legszegényebb és leggazdagabb embernek egyarant
a legbecsesebb, a kivant jogi oltalomban csak pészben része-
sitette. Kétségtelen, hogy a Jjogrend oltalmat a tarsadalom-
nak szellemi és erkélesi javai épagy igénylik, mint a vagyoni
javak. Az Usszesség érdekeit szolgdljak s igy még magasabb-
rendii és univerzdlisabb nemzetgazdasagi és kultiralis ténye-
z8k az anyagiaknal.

A biraskodas szelleme azonban eleddig nem nyujtotta az-

orszag gazdasigi és tarsadalmi produktiv erSinek azt az erét,
amely gazdasagi és kultarilis haladasunkat a kivamt mér-
tékben szolgdlni. Nem eredményezte azt a hatést, amit a
régi kultarajt allamokndl, mint Franciaorszig és Anglia, az
évszazados biréi gyakarlat telnes blzbonsaggal az 1ra.n1an 816
joggal. nyujtott.: .

- Amit{ anyagiakban produkalunk az ‘a- Jowrend sokoldali

miasfel§l pedig a-
versenytérvény rendelkezései folytan; "amelyek szerint.-a véd-:-

“fel6l a jogszolgaltatis, " a

védelmére -szamithat” Nem igy azonban a szellem termékei.
A tanulmanyozés, a- kisérletezés stadiuméban levd talal-
méanyhoz £iz6d6. érdek, .2 gazdasigi tevékenységet szimboli-
z4l6 védieggyel és céggel 1izdtt mas természetdi sérelmek, az
tizleti - érdekeket sértf -cselekedetek, az iparjogvédelmi torvé-
nyek (talalmany, ipari mmta, védjegy, szerzbi jog) targyi
korén kiviil esnek és igy kétségteleniil az altalamos maganjog
szabalyainak szemmértéke ald tartoznak, = -

<Az eémber -szellemi és erkoslesi vildganak a Joghoz vald
viszonya tekintetében népiink feliiletesebb felfogast tanusit a
mésok szellemi és erkdlesi javainak .megbeesiilésében, mas-
- nagyterjedelméi  diszkrécionalis
hatalom dacéra, amelyet jogrendszeriink a biré szamara biz-
tosit, a puszta anyagiassag alél, hogy figy mondjuk, esak
1épésrél-lépésre képes magat ema,nmpalm :

Jelentékeny étalakulast hozott a versenytérvény . féleg a
Kamarai Vdlasziott Birésdgok intézményében.

Hogy ez valéban igy van, mi sem bizonyitja jobban, mint
a kilfoldi gazdasdgi és jogdszkordknek fokozottabb érdekls-
dése, amellyel az intézmény irant viseltetnek, tovabba az a
mozgalom, amely Adusztridban és C’sehszlo'vakmba,n is ez
intézmény felallitdsat siirgeti. -

A, keresked6- és iparosvilig maga akar rendet teremteni,
a maga erejébsl, a maga -erkdlesi birdosigdéval, amely min-
denkor megtalalja a helyes eszkozoket nevel de ha kell,
szigorian biintet.

Az Iparjogvédelmi Eg‘yesulet eldadasai. Az Iparjogvé-
delmi Egyesiilet eléadassorozatit majus havdban tartja meg
és pedig egy-egy el8adassal az iparjogvédelem mindmegannyi
4g4bol, hogy az érdekléddket az Wjabb Jjoggyakorlat feld],
nemkiilonben a reformtdrekvésekrsl tajékoztassa. BElsé els-
addsunkat mdjus hé 3-dn tartjuk, amelynek targya: ,Trianon
és Tokaj.” (Tisztességtelen verseny.) FElbadé: Dr. Balds P.
Elemér igazsdgligyminiszteri osztilytandcsos. Ugy ez el6adas-
r6l, mint a kovetkezdkrsl a tagokat és érdeklddsket a hir-
lapok és kiilon meghivok ttjan is értesitjiik.

wL. B, 0. ¢ca , L. B. A* A kamarai valasziott blI'OS'a.“‘l
eljaris sorin megéllapitist nyert, hogy az ,,.L. B. 0. jelzésii
harisnyék kivilé mindségiik folytin gy a vildgpiacon, mint
a magyar kereskedelini forgalomban is, mint egy. meghatd-
rozott vallalatbél kikeriilé ha,nsnya,a.runa,k srujelzése - valt
altalanosan ismertté; Az.altalanos ismertség sziili azutin, saj-
nos, mintegy természetszeriileg az utanzéknak  hatalmas.. tabos:

rat, akik az eredeti védjegytulajdonos k6zony ot felhasznalva, L

naprél-napra csak -megnivekszenek. A valasztott birdi eljaras

- soran az utdnzok részérsl egy igen killonés felfogassal . taldl- -

kozunk, amely szerint a viszonteladénak jogéban all a néki a

gyarosok részérdl felajinlott arut felel6sség nélkiil forgalomba

hozni, vagyis az utinzatok forgalombahozataldért is a gyaro-

" sok 6% pedig kizardlag a gyarosok vonanddk feleldsségre. B

felfogas természetesen ellerikezik a versenytGrvény egész
szellemével, kiilontsen annak 9. §-aval, amely szerint az drut
nem szabad olyan jellegzetes kiilsGben, vagy olyan elnevezéssel
forgalomba hoeni, amelyrdl a forgalomban egy masik verseny-
villalatot szoktak felismerni. A valasztott birésigi eljaras a
konkrét esetben mem is nyert befejezést, mivel alperes belatta
allaspontjanak tarthatatlan és erkdlestelen voltit és ennek
megfelelfen kotelezte magét arra, hogy az ,,L. B. 4.% jelzési
forgalomba hozatalt esetenként kiszabhaté 50—50 pengd pénz-
birsag terhe alatt azomnal abbahagyja és felhatalmazza fel-
perest arra, hogy a valasztott birésdgi eljirids eredményét a
napilapokban megfelelden kozzétehesse. — A versenyjog szel-
leméb8l kvetkezik, hogy a védjegyes &aruk a forgalomban
valéban konkurens édrukkémt jelentkezzenek, vagyis egymastol
¢lesen megkiilonbdztethetdk legyenek. Rea kell nevelniink a
gazdasigi piacon megjelend versenyvillalatokat, hogy eredefi
alkotdsokkal, szinhatasokkal, formikkal stb., sth. irdnyitsik
4druikra a fogyasztékozonség figyelmét és ne térekedjenek
hamis ldtszattal vallalatukat, illetve 4ruikdt méas vallalat
aruiként feltiintetni és ezzel a védjegytulajdonosoknak vevd-
korét elvonni, mas vallalatnak jé hirnevét és védjegyes arul
tekintélyét, a fogyasztékoztnség részérsl éElvezett bizalmat
aldasni. (VB. 6693—1928.)

Joggyakorlat

64, A védjegyes druk védelme a versenytorvény keretében,
A versenytdrvény kiegésziti, tokéletessé teszi azt az oltalmat,
amelyet a védjegytérvény a formalizmus korlatai kozé szori-
tott. A védjegytulajdonos nem koteles tlirni mérkdjanak el-
orozasat, mert a versenytorvény kitolti azokat a veszedelmes
réseket, amelyek mér sok-sok értékes vedaegyet astak ala és

‘ dobtak kizprédara.

A torvény g bird kezébe adja az iizleti erkéles védelmét és
az tizleti tisztesség alabjsn 4116 kereskedd- és iparosvilig a:
térvény szigortt alkalmazasitél vérja, hogy az a - tenger




improduktiv munka"és kiltség, amelyet a pereskedések zadita-
‘nak a-védjegytulajdonosokia, a védjegyes aruk tekintélyének
eémelésére ‘és a védjegyes arak Jo min(’iswégének fokozésaban
fognak produktiv értékelésre taldlni. - ' -

© A védjegyek - fokozottabb védelmét szolgdlja a Bpesti Ke-
reskedelmi 68 Iparkamara Jury-émek *1/1928. szami dontése,
amely megéllapitja, hogy- a versenytars, s6t a sajat tovabb-

_elarusiték is, onként vallalt kotelezettségeiknek megfelelden '

tartoznak a gyaros altal el6irt 4rakat szigordian betartani.
-7 Itt is ‘azonmban természetszerilleg érvényesiilnek a jo er-
koles szabta korlatok, amelyek f6leg 'a kozionség jogos érde-
keinek, a nélkiilézhetetlen, ~monopolisztikus eikkek szabad
Aralakulésat befolyésolé kikotésekkel szemben valé védel-
mét célozzik, .
- A tisztességtelen verseny kritériumat adja az a ténykoriil-

mény, hogy a markacikk -oles6bb. eladasaval, de ezzel szemben .

mas arik fokozottabb forgalmaval- versenytdrsaival szemben
€lonyoket szerezzen. Kz az- elény .alapja -pedig a vevikozonség
arna hiedelme, hogy a markacikket olecsébban ado versenytars
“dizletéhen . 4ltaléban . olesobban lehet vasdrolni.

T A vezet§ gondolat e kérdés elbiraldsanal, hogy magas §z0-
cialis. szempontoktol eltekintve, .az ard gyartéjanak jogéban
allhat a sajat arui drdnak megdllapitisa, a vallalt kotelezett-
" sbozel ‘szemben pedig az 4rak be nem tartisa a markaecikk
értékének Tovasara vezethet .és megrenditheti a vésarloknak
2 méarkacikkel szemben tanusitott fokozottabb bizalmat.
L A-wien-i-Handelsgericht - Og.. XV. 326—1927. (bGvebben

ismerteti: - dr, Szents - Lajos: : ,A tisztességtelen versenyrél:

87616 torvény a gyakorlatban® cikkében. Kereskedelmi Jjog.
1928, 8. sz7.) ama felfogasinak ad kifejezést, hogy a gyaros
“'jogosan kpveti azt az élvet, hogy lehetsleg sok-iizlet. tartsa az
§rarujat “és-hogy ‘ne hanyagoljak ‘el a “keresked6k. az &arut
Y niert.igen ‘keveset ‘keresnek azon, Ez az fizleti politika

gyasztokozinség  kizsdkmanyolasara. vezethet; de a
nem. mehetett béle ennek . ax elbiraléséba alperes eljiré-
mogitélésérél még - akkor semn, ha ez kétségteleniil fen-

:maradna el és mivel ‘a védjegyes arn
dzhetetlen . monopolinm: cikk, ezt

ZrHogy'a  gyarmak  ‘bizonyos - kontroll

kontrolljelekte sziiksége van, hogy ha céljat: az egységes 4ra-
KXat ‘el “akarja érni, alig lehet vitatni. Ez ellen tehat kifogast
etfielni nem lehet, ha” csak -ezaltal a  keresked6k gazdasagi
exisztencidja nem veszélyeztetnék, amit azonban a konkrét
-esetben a birdésdg nem 4allapitotf meg, mivel a kereskedének
modjaban 4ll a védjegyes arunak a tartasatol eltekinteni és
figyelmét més arura forditani.

A német birésagok hasonlé esetekben ugyanigy dontSttek.
(A. Rosenthal. Kommentar 5. Aufl, S. 144, Note 92.)

Az Osterreichischer Verband der Markenartikel-Industrie
az ,Elida® cég markajanak védelmébe egy Iépéssel tovabb
ment és perrel tdmadott meg egy nagykereskeddt,” aki az
,Flida® csomag egy ellendrzéjelst (Kontrollzeichen) -eltavoli-
totta.

1. A birésig (a wien-i Handelsgericht jogerds itélete) nem
ismeri ugyan el, hogy a keresked6nek, aki az altala vésdrolt
Arut tovabbitja, az altala adott reverzalis alapjan jogéban
volna harmadik személyek ellen fellépni, — a konkrét esetben
azonban alperes magatartdsat az jellemzi, hogy 6 egy marka-

cikket megsértett csomagolasban — miég pedig akir maga,-

akar mas altal eszkozoltetett ez — azzal a szdndékkal, hogy
ez&ltal az arak betartasinak ellen6rzését meghitsitsa, tehat
az ¢ eladéjanak aggalyos ténykedését ily aru véasarlasa altal
tamogatja és jedig azon éppen nem méltanylandé indokbdl,
hogy ebbél t6két kovaesoljon, vagyis hogy a versenytdrsnél
olesébban adott markacikkek vevéiben azt a hiedelmet keltse,
hogy az & iizletében egyaltaldban olesébban lehet véasarolni.
Ez pedig a Tvt. 1. §-dba iitkozik. ’ -

2. A birésig figyelembe vette alperesnek ellenérveit is,
amelyek ) az ily armegallapitis jogossagara vonatkoznak; és
gy talalta, hogy az aru elSallitéjanak, kivéve magasabb szo-
ciglis szempontokat, szabadsdgéban 4ll az 4rat megillapitani.
Nem lehet beszéloi az aru rakényszeritésérsl, mert a kereske-

. dének érdekében 411 ugyan, de nem forog fenn sziiksége, hogy
az arut tartsa. Hogy pedig az ily armegallapitdssal nagyobb
nyeréség elérése céloztatik, az a dolog természetében fekszik.
" Az egész vilagon észlelhetd jelenség, hogy a wédjegyjogok-
nak t8bbé-kevéshé formalisztikus rendszerét versenyjognak a
materislis igazsidgot szem elStt tartd szelleme egésziti ki, s6t
& _védjegyiog tételeit atformalja; az. anyagi igazsig érvénye-

lésére ‘alkalmas tételekkel boviti ki. A verényjognak ez'a

e jutott, -

65.7,0d01" szdjviz — ,Podol* labkenges. A betik hasonl

“a hasonlésiga megallapithatdo. A felperesi
az drak talmagasak volndnak is, a. sziik-.

‘szempontjabél ‘a

- vilagszette érvényestils tendencidja a. magyar jogban is dia-
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grafikai megjelenése, Felpéres az drunemek, tovidbba a szem-
benallé védjegyes aruk neveinek (;0dol®, ,Podol“)” fonetikai
hasonlésdga alapjan kéri az alperes altal ,,Podol“ mév alatt
forgalomba hozott bérapolé szer tovabbi terjesztésének abban-
hagyasat. Eléadja tovabba, hogy a felperes &ltal ,;0dol” név
alatt forgalomba-hozott szdajviznek, mint a finomabb kozmeti-
kai cikkekhez tartozé aruknak kelenddségét az alperes alfal
megtéveszt§ moddon hasonld név (,Podol) alatf bérapolé
(izzadds elleni) kész{tményeken forgalomba hozott &ruk, hat-
ranyosan befolyisoljak. Alperes tagddja a szembendllé védje-
gyes arunemek és elnevezések hasonlésdgét. Szerinte (alperes
szerint) a ,,Podol” szénak labapolasra utalé kozismert jelent-
ménye egyfeldl kizarja a szembenalls védjegyes druk megté-
vesztésének a lehetfségét, masfelsl megéallapitia a SZerm-
bensllé védjegyes aruk eltérs voltit. A Valasztott Biro-
stz a felperesi ¢s alperesi védjegyes daruk hasonlésagat
vizsgalva, tigy talalja, hogy azok a kozmetikai druesoportba
tartoznak és ugyanazon véllalatok  keretében keriilnek
a forgalmi piacra E ténykoriilménybsl pedig az alperesi -
és felperesi védjegyes 4runemek hasonlésaga kétségkiviil
megéllapithaté. Bar a szembenallé szavak fonetikai ha-
tasanak hasonlésiga a Valasztott Birdsag nézete szerint
tenforog, a birésig mindazondltal gy talalja, hogy a fone-
tikai hatds hasonlésiga egymagiban véve, a jelen kon-
krét esetben még nem elegend§ a szembendlld szavak (,,0dol " —
»Podol*) megtéveszté hasonlésaganak megillapitasdhoz. Ha a
Vilasztott Birdsig mindezek dacira alperest az altala ,,Podol®
név alatt forgalomba hozott bérapolé (izzadas elleni) szernek
jelen betiitipussal valé tovabbi terjesztésétsl eltiltja, teszi ezt
abbol a megfontolasbél, hogy a konkrét esetben a fonetikai
hasonlosdg mellett, a vevikodzonség emlékezetében é16 elmogs-
dott képet véve figyelembe, a szavak grafikai megjelenésének
4run  (szajvizen)
alkalmazott ,,0dol* sz6 harom betiije az O D és O oly Jjelleg-
zétes harom zérora emlékeztetd betiitipus, amely ebben a jel-
legzetes alakjiban él a vevekozinség emlékezetében és igy az
alperesi arun alkalmazott névnek (,Podol”) kizépsd harom
betiitipusa révén alkalmas lehet arra, hogy a futdlagosan
szemlél§ vévében a felperesi vallalatra emlékeztetdé benyomast
gyakoroljon. A Valasztott Birésag o megallapitdsdndl figye-
lembe vette ama koriilményt, hogy szemben a felperesi szaj-
vizdruval, az -alperesi Arut visarlé kozonség a legalsé tirsa-
dalmi rétegek kbzé is tartozik és igy feltehetS, hogy az 4lta-
lanosan ismert és propagéilt ,0dol® szovédjegynek reklam.-
hatisa alatt 4ll, vagyig a felperes altal kifejtett reklamtevé-
kenység benne az alperesi adru irant kedveztbb és vasarlasra
ingerlébb hatast gyakorol. (Vbh. 3590—1928.) :

Bizonyara akadnak egyesek, akik e jogesetnél a szavak
grafikai hasonlosigat vitatjak. Mint érdekes megfigyelésre,
utalunk azomban arra, hogy a konkrét peres figyben eljird
valasztott birok is, akik kbdziil az egyik, mint egy elSkels. dro-
gérianak a f6ntke, akinek tehat unos-untalan alkalma van az
Odol cikket maga el8tt latni és aki a szembenallé szavak betd-
tipusait lényegesen eltérének talalta, négyszogletii (Odol) és
cOmbblyt (Podol) betiik az Odol szénak emlékezet utidn valé
lerajzolasaval kifejezetten kovér, kerek betiikkel rajzolta meg
az Odol sz6t. Tme a valésdg és az emlékezetben 16 kép!

68. Utdnzas., (Aprobb eltérések, kiilonbségek. 4 esomagols-
papir szine.) A Véalasztott Birésig alperest kitelezi arra, hogy
s6shorszesz gyartmanyainak a felperes vallalatra utalé cso-
magolasban, illetve kiilsé megjelenési alakjiban valé forga-
lombahozatalat esetenként 500 pengé pénzbirsdg terhe alatt.
azonnal hagyja abba, Indokok: Felperes mar hosszi évek 6ta
tartja forgalomban sosborszesz gyartmanyait, amelyeknek jel-
legzetes kiils§ kiallitdsa és csomagoldsa a kozdnség korében
kozismert. B gyartminyok védjegyét felperes a targyalason
felmutatott védjegylajstrom-kivonatok tanusdga szering mar
az 1910. évben bejegyeztette, s a csomagolas forméjanak kizd-
rolagossagat is biztositotta. A kereseti eléadas szerint alperes
a felperes gyartményainak jellegzetes kidllitasdhoz és csoma-
goldsighoz megtévesztGen hasonlé alakban hozza sbésborszesz
eyartmanyat forgalomba, s felperes ennek abbanhagyésara
kérte alperest kotelezni. A felperes sOshorszesz gyartmanyal
védjegyének Osszbenyomasit a sajatsdgosan alakitott pajzs-
form4ajh cimkén vords mezbben fehér nyoméssal kiemelkedé
felirat dominédlja, a Diana palack kiilsd csomagolasit pedig a
sarga burkolépapiros jellemzi. A Valasztott Birdsdg a ket fél
gyartméanyainak megszemlélése és vsszehasonlitisa utdn a kb- -
vetkezGket Allapitotta meg: A két gyartminy palackjinak
alakja 6s nagysiga azonos. Az alperesi--palackon levs ‘cimke
a felpereséhez hasonléan pajzsformajf, rajta Z_yﬁriis’ mezGben )
fehérnyomast betik fekete vonalakkal - vildgosabb. Ekerettel,
‘Azonos a cimkén.levs szbvesrészek elhelyes
&s nagysiga, Mindkettén  el6fordul a voris-m bili-
z&lt - fekete sujtasokra’ helyezett ‘fehérszinti négyszogletes: tab-
lieska. Igaz; hogy ‘s két palackon.a -felirat szaval nem:azono-

&se, a betiik alakja '~ -
mez6 ‘kozépén .stili~ -
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-sak -6y a Dpajzsforma cimke széle az alperesi palackon fehér,
azonban ezek lényegtelenek, mert a két aru  kiilsé alakja
annyira -hasonlé, hogy a felperes gyartmanyanak jellegzetes
kiilsejét mar j6l ismers kizonség az alperes gyartmanyat
egyszerii megtekintésre, a felirat elolvasisa nélkiil, kétségte-
leniil konnyen a felperes gyartményinak tarthatja. Annak
megéllapitasandl ugyanis, hogy utédnzasrél van-e §z0, nem az
az irdnyadd, hogy a két gyartmany kiilsején fedezheték-e fel
aprobb eltérések, kiilonbségek, mert hiszen az utdnzé rendsze-
rint arra torekszik, hogy az utinzast barmily csekély valtoz-
tatdsa Tévén is, igazolhatéva tegye, de emellett egyéb motivu-
mok pontos lemésolasa 4dltal a megiévesztés eredménysdt biz-
tositsa, — hanem az a lényeges, hogy a két gyartmany a

szemlélében ugyanazt az osszbenyomast kelise és figyelembe .

veendé az is, hogy a mellékes részletek kiilonbozbségét a ko-
zon®ég mAar csak azért sem komstatilhatja és ellendrizheti,
mert az eredetiként elébe tett wutdnzat mellett, rendszerint
nines el6tte az eredeti is, ha tehdt az utanzat az eredetinek
Usszbenyomésit kelti fel, a kozbnség nyugodtan elfogadhatia
azt az eredeti helyett, mialtal az utinzis célja: a kézdnség
megtévesziése, illetve a megtévesztés lehetvé tétele mar el-
érett. A megtévesztés lehetSségét elbsegiti alperes so6sborszesz
gyartmanyansl az is, hogy a palack — éppen mint a telperes
kozismert palackjai — a gybégyszeres iivegekre jellemzd médon
van lekdtve és ugyanolyan sargaszinti papirba van csoma-
golva s a palack éppen ebben a felperes gyairtmanyainak jel-
legzetes, kozismert és védjegyoltalom alatt is allé csomagola-
séval azonos kiilsGben keriil forgalomba. Minthogy e szerint
a két gydrtmany, a palack alakja, ennek méretei, a rajta levé
cimke sajitlagos pajzsalakja, mérete, szindsszetétele, a szdveg-
részek elhelyezése, a betiik szine, nagysaga, a palack lekdtési
médja és a csomagolopapir szine 4ltal keltett Gsszbenyomas
szerint megtéveszté moédon hasonld, -a Valasztott Birésig meg-
éllapitisa az, hogy a B) alatti mintaja alperesi palack kialli-
tdsa a felperesének szolgai utanzata. -

Bz eljaris és az a moéd, ahogyan alperes a felperesi véd-
jegyes 4druval vald megtévesztésre torekszik, ahogyan az
-eredeti védjegyes aruhoz ,igazodik, kétségielenné teszi, hogy
alperes a futélagos figyelemmel vasarlé kozonségre, tehat a
megtévesztésnek lehetdségére -alapitja tizleti vallalkozdsat.
A Vélasztolt Birésag ugy talalja, hogy féfeladata a vevs-

kozdnség és pedig a kiilonosebb figyelem. reaforditisa nélkiil
© vasarls kozonség védelme, nem pedig a kézonséguek. a gon-
dosabb, koriiltekintdbb, ficyelmesebb vasarlisra valé nevelése.
Alperes tehat, amidén sésborszess gyartméanyait g -+/. alsth
szerinti csomagolésban, illetve - kiils6- megjelenési alakban
hozza forgalomba, ezaltal az 1923. évi V. te. 9. §-aban megha-
tdrozott és tiltott versenyt folytatia, amitél 6t felperes kérel-
meére el kellett tiltani. Nem szolgalhat alperes mentségére az
a koriilmény, hogy nemecsak 6, hanem mésok is hoznak ha-
sonld. kiallitdsban sésborszeszt forgalomba és hogy ulperes
mar 20 év 6ta foglalkozik séshorszess gyartisival és forga-
lombahozataldval, mert felperes sésborszeszgyartmanyai jel-
legzetes kiils§ kiallitisukrél és csomagolasukrél kozismertek
és a felperesi véllalatra utalnak. (Vb. 6433—1928.)

69. ,,Ebreds hitelrontas lehet, Felperes.,.6breds« mingségére
vonatkozé nyilatkozat valosdga esetében is hirnévronté jel-
leggel bir. A megkivanhaté alanyi és targyi tényilladék
mér fenforog, mihelyt az ily tartalmt hiresztelés, ha nem is
abszoltte, de relative 4rtalmas, kartokozé lehet. (Olyan helyen
tette az ily értelmil hiressztelést, ahol az &breddi mindség
nyilvinvaléan ellenszenvet valtott ki. (Bp. Kkir. Itél4tabla
P. VI. 9885—1927.) _ }

70. A munkaadé feleldssége. Egy konkrét peres iigybsl
kifoly6lag a bp. kir. itélétabla megillapitia, hogy egy lap-
kiado véllalatnal — mint amilyen I. r. alperes — a levél-
papirosok és boritékok kinnyen hozziférhets helyen vannak,
magiban véve nem oly gondatlan magatartss, -amely oko-
zati Osszefliggéshe volna hozhaté az adott esetben =z levél
megirdsdval és elkiildésével s igy nines alap arra nézve, hogy
a IL r. alperes iltal megirt magdnlevéléit a munkaadé I. és
IIL r. alperes abbanhagyédsra kitelestessék 6s kartéritéshen
marasztaltassék. (Bp. kir. Itél6tabla P. VI. 8204—1927.)

: 71. Ideiglenes intézkedés -elrendelése a Vilasztott Birdsig
‘tandesinak hatdskorébe tartozik, A 23.800—1924. J. M. sz. ren-
delet 3. § 2. bekezdése szerint az ideiglenes intézkedés az adott
esetben a Tvi 44. §-an alapulé Valasstott Birésig eld tarto-
zik. Bz a-birésag a 23.900—924. K. M. és I. M. sz. rendelet 3.
§-a szerint elnkbél és két valasztott birobél alakul. Ut6bbi
rendelet 7. §-a szerint Altaldnos szabaly, hogy a Valasztott
Birésag hatdrozatait tandcsban hozza, ami alél kivételt e §
2. és 3. bekezdése allapitia meg, amjdén a tanédes elndke; mint
egyes . biré eljairhat. B kivételes rendelkezések természot-
szerfien ' szorosan értelmezend6k 65 minthogy ezek kifejezet-
ten nem mondjsk ki azt; hogy " a . Valdsztott Birésag altal
hozott “itélet alapjan & zarlat elrendelése - tandes elndkének,
mint egyes biréhak hataskorébe tartozik: az 4ltalénos -sza.

baly. alkalmazandé, amely szerint a Valasztott Birésig tanicsa
kell, hogy doéntsén a zirlat elrendelésének a kérdésében. A 7.
$-ban jelzett kényszereszk8zdk elrendelésének a fogalma ala
nem vonhaté a zirlat elrendelése, mert a rendelet erre vo-
natkozé része nyilvin a peres eljards vezetésére vonatkozik,
amit a pénzbirsigot tirgyazé rendelkezés is igazol. Az ugyan-
ott Jjelzett ,ideiglenes intézkedést pedig kifejezetten peren
kiviil 4116 személyekkel szemben utalja a rendelet az elnsk,
mint egyes biré hataskorében, az adott esetben azonban per-
ben 4l16 féllel szemben kell az ideiglenes intézkedés kérdésé-
ben hatérozni. Mindezeknsl fogva a felfolyamodés e részben
alapos. Az I. birésig dontésénél nem lévén szabédlyszeriien
alakitva: hatdrozata megsemmisitends volt. Eszerint az eclsé-
birésig 1#jbél tartozik elbirilni a beadott zarlati kérvényt,
annak eredményéhez képest kell hatiroznia a felfolyamodss
koltségének ki 4ltali viselésének lérdésében is, amelynek . Osz-
szegét a felfolyamodasi birésig cesak megallapitotta. (Bpesti
itélétabla P. VI. 7031—1927=4. szam.) -

© 72, A védjegy €s a védjegyhez hasonlé virosi:ecimep hasz~
ndlata (motivum). Felperesek keresetiiket arra alapitottak, hogy
alperes 1928 janudr 6ta olyan venyigemetszd olldkat hoz for-
galomba, amelyeken egy dgaskods kecske rajza lathaté,
felette .o magyar korondval, holott felperesek az altaluk gyar-
tott ollékon wgyanezt az 4brat korona nélkil mér 1925 ota
hasznaljék; minthogy az .6 olléik mint keeskeollok keriilnek
forgalomba és a keeske 4brardl ennél a ¢ikknél a forgalom-
ban 4ltaldban az & vallalatukat szoktak felismerni, felpere-
selc az 1923, évi V. te. 9. §-a alapjan az tizleti verseny tisz-
tességébe iitkozd ezen utinzas abbanbhagydsara kérték al-
perest kotelezni. 4 két kecske szembeszihben hasonle egy-
méshoz, mind a ketté két hatss labdval tébb halombol allé

- rajzb6l kiemelkedve dgaskodé kecskét abrazol, hgyhogy az

UsszetéveszthetGsée lehetOsége kétségtelen, mert a vevekdzon-
ség flgyelme csupdn az &bra lényeges-részéro terjed ki, vagyis
magara a keeskére és nem terjed ki a keeskét koriilfogo
keretre, amely a felperesek abrajin négyszigletes, az alpere-
gén ellenben cimerszerd, arnyékelt és magyar koronaval .el-
latott. Minthogy pedig alperes .késGbben jelent meg 'a piacon
olyan jellegzetes &braval ellitott olléival, amelyeket a fel-
Deresek mar régebb id6 6ta hasznilnak és minthoey az alaki
és tartalmi valédisdguk tekintetében nem tagadott B—L-/.
alatti. okiratok alapjan azt is meg kéllett, allapitani . tobb -
neves vas- 6§ szerszamKeveskeds cég egyontetii nyilatkozata~
bél, hogy a -Kkereskédelmi - forgalomban .a kecske  abraval el-: -
latott venyigemetszs . ollot a felperesek - adrujaként ismerik,

‘hogy tehat alperes oly jellegzetes kiilsGben hozza forgalomba

az arut, illet6leg azom oly ismertetdjelet, rajzot hasznal,
amelyrgl & forgalomban a felperesek vdllalatit szoktak  fel-
ismerni, a Tvi. 9. $-dnak vilagos tilalma folytin kdtelezni
kellett alperest arra, hogy hagyja abba az ollékon ‘az utan-
zédst, jelesiil a keeskét abrazold rajz hasznalatit és ezen Aru-
janak e rajzzal valé forgalombahozatalit. Hogy alperes a
kecskét azért hasznilja, mert Keeskemist varos tandcsa neki
a vdrosi cimer haszndlatdt megengedte, abban pedig az dgas-
kodd kecske benne van, a tisziességtelen verseny szempontji-
b6l kozdmbos, mert bér alperesnek, mint kecskeméti polgar- |
nak, kétségtelen jogdban allott a varosi eimer hasznélatdnak
megszerzése, az iizleti verseny tisztessége szempontjab6l nem
ion figyelembe az, hogy az abba beleiitkszs eselekménynek
vagy eljdrdsnak mi a forrdsa, a kereskedSnek mindentdl fig-
getlen elhatdrozdsa-e, avagy hatésagi engedéllyel alatamasz-
tott eselekménye, hanem a tisztességtelen verseny szempont-
jabol esupdn az az egyediili kériilmény donts, hogy a cselek-
mény a Tvt. valamelyik rendelkezésébe fitkbzik-e és mihelyt
az utébbi eset fenforog, mint a jelenben, az feltétleniil abban-
hagyandénak mingsitends. — Ag alperes eljarasdba belejat-
szik tehdt az a tény, hogy alperes a 12:/. alatti engedéliyel
megszerezte Kecskemét varosatél a  cimer hasznalatanak
jogdt a venyigeollékra és a cimerben az 4gaskods  keeske
benne van. Ehhez alperesnek a mar eléadottak szerint .. joga
lévén, a cimernek, mint olyannak hasznalatatél eltilthaté
nem volt, mivel az egyediil alperes és XKecskemét varos
tandesa kozotti jogviszonyra tartdzik. Amde a verseny tisz
tessége szempontjab6l a piacon a kecske-gbras ollokkal a fel-
peres utdn megjelend alperes nem hasznalhatja a cimert oly-
képpen, hogy azzal felperes érdekét sértse é&s minthogy nyil-
van sérti, a rendelkezd részben foglaltak szerint arra kellett
alperest kotelezni, hogy olléin a keeske-abra alkalmazdsat és.
azoknak ezzel az 4brival valé forgalombahozataldt' hagyjia
abba, egyszersmind az id. térvény 10. § 3. pontja alapjan
arra is kotelezendd volt az alperes, hogy 2, tulajdondban meg-
levé 4drukr6l a megtéveszts abrat tavolitsa el. (Vb. 10.024—
1928.) - Mi sem allja utjat azonban annak, hogy. alperes a
vérosi cimert, amelyet jogosan hasznalt, tovabbra is ne alkal-
mazza, Ennek a hasznilatnak - azonban olymédon " kell tor-
ténnie, hogy a cimer ne légyen egyediili arujegye (védiegye)
druinak. (Pld. védjegyben, iizleti
mellékbmotivim.)
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